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§ 11-4. Vurdering a



§ 11-4. Vurdering av utdanning og praksis

(1) Ved seknad om sentral godkjenning for ansvarsrett skal det legges vekt pd en vurdering av om foretakets kvalifikasjoner med
hensyn til utdanning og praksis fremstar som relevante for det omsekte godkjenningsomradet. Ved seknad om lokal godkjenning
for ansvarsrett skal det legges vekt pa en vurdering av om foretakets kvalifikasjoner med hensyn til utdanning og praksis
fremstér som relevante for det omsekte ansvarsomrédet.

(2) Ved segknad om sentral og lokal godkjenning for ansvarsrett skal det ved vurdering av relevant praksis legges vekt pa om
foretakets praksis er oppdatert, praksisens varighet, tilknytning til godkjenningsomradet og om praksis har vert gjennomfort i
samsvar med tillatelser og bestemmelser gitt i eller med hjemmel i plan- og bygningsloven.

(3) Utdanning og praksis fra annen E@S-stat skal aksepteres pa lik linje med norsk.

Veiledning

Bestemmelsen angir naermere hvordan kravet til relevant praksis i § 11-1 skal vurderes. Vurderingen ved sentral godkjenning vil
veere om foretakets kvalifikasjoner er relevante for de godkjenningsomréder som foretaket seker. Ved lokal seknad mé
kommunen vurdere om kvalifikasjonene er relevante for ansvarsomradet. Veilederen redegjor nermere for hva som skal
vektlegges ved vurderingen av foretakets samlede praksis (varighet, oppdatert mv).

Innledning

Bestemmelsen er hjemlet i pbl. § 22-5.

Byggesaksforskriften § 11-4 angir naermere hvordan kravet til relevant praksis i § 11-1 skal vurderes.

Til forste ledd

Ved sgknad om sentral godkjenning for ansvarsrett skal det legges vekt pd om foretakets kvalifikasjoner er relevante for det
omsekte godkjenningsomradet, jf. byggesaksforskriften § 1-2 bokstav ¢ og § 13-5. Vurderingen av relevans vil ta utgangspunkt i
foretakets organisasjonsplan, jf. byggesaksforskriften § 10-1 bokstav a og § 1-2 bokstav e.

Ved seknad om lokal godkjenning for ansvarsrett skal foretakets kvalifikasjoner vare relevante for det omsekte ansvarsomradet,
jf. byggesaksforskriften § 1-2 bokstav d og § 10-1 bokstav a.

Ved seknad om lokal godkjenning for ansvarsrett der foretaket ikke har sentral godkjenning i et godkjenningsomrade som
dekker det omsekte ansvarsomradet, vil vurderingen som gjeres i kommunen til en viss grad sammenfalle med den vurderingen
av kompetanse som gjeres ved sentral godkjenning. men vil omfatte noe mer i forhold til & pése at foretakets kompetanse er
relevant og egnet for gjennomfering av det omsekte ansvarsomradet i byggeprosjektet.

Ved sgknad om lokal godkjenning for ansvarsrett der foretaket har sentral godkjenning i et godkjenningsomrade som dekker
ansvaret som det sekes om i tiltaket, skal ikke kommunen gjore noen vurdering av ansattes praksis eller foretakets egne
referanseprosjekter, med mindre det oppgis praksis eller referanseprosjekter av nyere dato enn godkjenningen.
Organisasjonsplanen er da heller ikke del av seknaden om godkjenning for ansvarsrett. Kommunen skal vurdere seknaden om
godkjenning for ansvarsrett i tiltaket opp mot godkjenningsomrddene som foretaket har.

Felles for bade lokal og sentral godkjenning for ansvarsrett er at praksis skal dokumenteres for eksempel ved oversikt over
referanseprosjekter, tidligere ansvarsretter e.l., jf. § 11-3 tredje ledd. Foretakets kvalifikasjoner i form av vitnemal eller lignende
skal ikke vedlegges seknaden, men vere tilgjengelig for kommunen og Direktoratet for byggkvalitet ved tilsyn og Klagenemnda
for sentral godkjenning dersom dette er nedvendig for deres klagesaksbehandling.

Det folger av pbl. § 22-3 andre ledd at sentral godkjenning normalt skal legges til grunn nar den er dekkende for det aktuelle
tiltaket. Dette inneberer at kravet til dokumentasjon av praksis ved seknad om lokal godkjenning ikke gjelder for foretak med
sentral godkjenning safremt foretakets sentrale godkjenning er dekkende for tiltaket. Kravet til dokumentasjon av praksis vil
ogsa vere tilfredsstillende ivaretatt ved bruk av blanketter eller ByggSek. Det er her utformet egen blankett om opplysninger
om foretaket som vedlegg til seknad om ansvarsrett der foretaket ikke har sentral godkjenning, Byggblankett 5159.



Til andre ledd

Ved vurdering av om praksis og referanseprosjekter er relevante i forhold til omsekte godkjennings- eller ansvarsomrader, skal
det legges vekt pa folgende momenter:

* Varighet og hvor oppdatert praksisen er. Praksis av nyere dato tillegges storre vekt enn eldre. Dette begrunnes med at nyere
teknologi og metoder for prosjektering og utferelse kan gjore at eldre praksis innenfor et godkjenningsomrade er mindre
relevant.

o Tilknytning til godkjenningsomradet/tiltaket. Praksis ma vaere relevant i forhold til den sentrale godkjenningen eller den
ansvarsretten som det sokes om. Praksis som underentreprener eller underradgiver uten ansvarsrett er ogsa relevant, ogsa
for personer i foretaket med erfaring fra prosjekter i regi av andre foretak. Det faglige innholdet i praksis og utdanning skal
gjenspeiles i godkjenningsomradene ved sentral godkjenning. Dette skal bidra til & sikre gjennomferingsevnen for
foretakene som skal gis sentral godkjenning eller tildeles ansvarsrett i tiltaket.

* Hvorvidt praksisen er forsvarlig giennomfort. Arbeidene ma vare forsvarlig gjennomfort med hensyn til de krav som
folger i eller i medhold av plan- og bygningsloven. For kommunene vil bl.a. tidligere erfaringer med foretaket sta sentralt
ved vurderingen. Videre vil det for den sentrale godkjenningsordningen vare sarlig viktig at kommunene gjennomferer
tilsyn i byggesaker og oversender Direktoratet for byggkvalitet tilsynsrapporter som bererer grunnlaget for sentral
godkjenning, jf. § 15-2 andre ledd. Dette gjelder ogsa for foretak som pt. ikke har sentral godkjenning, ettersom disse kan
tenkes & soke sentral godkjenning.

I vurderingen av praksis og referanseprosjekter tas det utgangspunkt i ssknadens opplysninger om foretakets ressurser og
kvalifikasjoner med hensyn til utdanning og praksis. Seknadens og organisasjonsplanens opplysninger om den kompetanse som
foreligger i foretaket og foretakets referanseprosjekter vurderes opp mot godkjenningsomradene eller ansvarsomradet.

I og med at foretakets kvalifikasjoner skal vurderes samlet, betyr det at utdanning og praksis til samtlige ansatte vil sta sentralt
ved behandling av seknad om sentral godkjenning og seknad om lokal godkjenning for ansvarsrett. Ved seknad om ansvarsrett
der foretaket ikke har sentral godkjenning skal foretaket gi de samme opplysningene om kvalifikasjoner som ved seknad om
sentral godkjenning, jf. Byggblankett 5159 som nevnt over. For at foretak skal kunne fa godkjenning for ansvarsrett i en hoyere
tiltaksklasse eller et annet fagomrade, holdes fortsatt muligheten apen for at kommunen gir ansvarsrett til et foretak utover den
sentrale godkjenningen foretaket méatte ha dersom kommunen etter en konkret vurdering mener at dette vil vare forsvarlig.

Der kommunen skal vurdere en ansvarsrettsoknad fra et foretak som har sentral godkjenning i et godkjenningsomrade som er
dekkende for det aktuelle tiltaket, skal den sentrale godkjenningen i utgangspunktet legges til grunn, jf. pbl. § 22-3 andre ledd.

Til tredje ledd

Bestemmelsen er kun en presisering og forskriftsfesting av gjeldende praksis for & oppfylle forpliktelser etter E@S-avtalen samt
WTO-avtalen.

EU-domstolen har lagt til grunn at medlemsstater, uavhengig av om et yrke er & anse som lovregulert eller ikke, er forpliktet til &
ta hensyn til og vurdere eksamensbeviser, sertifikater og andre kvalifikasjonsbeviser som vedkommende har ervervet med
henblikk pé & kunne uteve sitt yrke i en annen medlemsstat, se blant annet sak C-164/94 Aranitis premiss 32.
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